Porto Alegre, 19 de junho de 2015.

IIma. Sra.

Fabiola Dérr Caloy
Procuradora-Chefe do MPF-RS
Praca Rui Barbosa, 57
90030-100 Porto Alegre

Senhora Procuradora-Chefe:

Com data de 13 de fevereiro de 2013, enviei-lhe carta, comprovadamente
entregue, acompanhada de meu livro O neonazismo no Rio Grande do Sul. Nessa carta,
requeri acesso a um processo instaurado em 2010 pelo entdo procurador da Republica
em Lajeado, referente a pichacBes com simbolos nazistas numa rodovia que atravessa o
municipio de Teutbnia. Somente no final do primeiro semestre de 2014, obtive acesso
ao processo. Com base na leitura da documentacdo (ainda que o acesso a alguns
documentos tenha sido vetado pelo procurador local deste momento), manifestei-me de
publico, escrevendo um comentério sob o titulo “O retorno ao retorno do ‘neonazismo’
a Teuténia”, publicado, com data de 31/7/2014, em meu site pessoal
(http://www.renegertz.com/noticias/notas/118-retorno). Enviei-lhe, na época, um e-mail
com o link para a matéria, da mesma forma que o enviei ao procurador da Republica em
Lajeado; e mandei o texto impresso a Procuradoria Geral da Republica.

Considerando que no processo ha um documento no qual o entdo procurador
declarou: “queremos descobrir 0 que esta levando a isso, entender o porqué de algumas
regibes do Vale do Taquari — de colonizacdo germéanica — terem esta tendéncia” [ao
“neonazismo”] (fl. 13 do processo — anexo 1); considerando que a técnica pericial em
Antropologia escreveu: “é de suma importancia ndo nos descuidarmos da dimensdo de
prevencdo que a situacdo exige, e de modo a ndo focar unicamente na dimensdo
individual dos comportamentos desviantes, e que fragilizou o conjunto da sociedade”
(fl. 117-118 do processo — anexo 2), além de ter apelado a uma fonte absolutamente
viciada para, no minimo, lancar suspeitas sobre a populacdo de Teutbnia por supostas
maldades praticadas por seus avds, penso ndo precisar justificar minha expectativa de
que o MPF viria a tomar uma atitude incisiva em relacdo ao caso. O préprio processo
relata a convocacao de secretarios municipais e diretores de escolas (ndo s6 de Teutdnia,
mas, inclusive, de outros municipios da regido, cuja unica semelhanca com o referido
municipio é a de que se trata de comunas originarias de “colonizacdo germanica”!) para
reunides cuja pauta e cujo contetdo ndo conhecemos, mas que, de fato, ndo podem ter
tido outro objetivo a ndo ser a humilhante recomendagéo (exigéncia?) de que tomassem
providéncias para “desneonazificar” seus “concidadaos” — isso sem falar na humilhagéo
absoluta contida nas recomendac®es da técnica pericial em Antropologia para catapultar
0s teutonienses da barbarie para a civilizag&o!

Até a presente data, ndo recebi qualquer retorno, ndo vi qualquer noticia na
imprensa a respeito nem percebi qualquer efeito concreto de uma possivel mudanca de
atitude do MPF frente a casos semelhantes ou equivalentes acontecidos mais
recentemente. Neste sentido, remeto ao meu texto “E agora, Senhor Ministério Publico
RS?”, publicado, em meu site pessoal, com data de 6 de abril de 2015
(http://www.renegertz.com/noticias/notas/122-mp-rs). Mesmo que a pergunta do titulo
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desta matéria se dirija a0 MP-RS, o tema tem tudo a ver com aquilo que denunciei no
meu texto anterior. Em minha modesta opinido de cidaddo, aqui se trataria de averiguar
a base factual, cientifica das seguintes afirmacdes de um doutor em Antropologia: “O
Rio Grande do Sul é tido como o estado mais racista do pais, o que se reflete na
literatura gauchesca, por exemplo. Ou na repressao ao batuque pela Igreja Catdlica, cuja
cUpula e muitos padres sdo descendentes de alemaes, tidos, no geral, como muito
racistas” (Anexo 3). Antes deste texto, eu havia publicado outro, também envolvendo
um doutor em Antropologia (http://www.renegertz.com/noticias/notas/115-viveiros).
Ainda que os dois doutores-antrop6logos ndo sejam agentes de Estado no sentido em
que o sdo o0 entdo procurador da Republica em Lajeado e a técnica pericial em
Antropologia — mais a autoridade policial gaicha de que falo no meu livro (omitamos a
deputada, respeitando sua imunidade parlamentar) —, ambos sdo professores em
universidades publicas federais brasileiras, portanto, remunerados com dinheiro
proveniente dos pesados impostos que os cidaddos brasileiros pagam — entre eles,
pessoas muito humildes originarias de “coloniza¢do germanica” do vale do Taquari. Por
tudo isso, esses doutores-antropologos ndo podem ser vistos e tratados como cidadaos
ingénuos que estivessem simplesmente “papagaiando” aquilo que se ouve no senso
comum, motivo pelo qual ndo vejo justificativa para que ndo sejam ao menos
convocados pelas autoridades competentes para explicar suas afirmacdes, e, se for o
caso, apresentar provas.

Mesmo assim, nunca ouvi que o MPF tivesse tomado qualquer providéncia.
Minha estranheza a esse respeito foi potencializada, recentemente, quando foi
divulgado, com grande estardalhaco, um episddio em que tanto o MPF quanto a Policia
Federal teriam entrado em acdo. Refiro-me ao episddio de supostas ou efetivas
manifestacdes antissemitas na Universidade Federal de Santa Maria, que, além da acdo
das duas instincias citadas, fez com que “a Comissdo de Direitos Humanos da
Assembleia Legislativa [do RS] pediu esclarecimentos ao reitor” (Zero Hora, 9/6/2015,
p. 2), e provocou manifestacbes de deputados, senadores e ministros (Zero Hora,
10/6/2015, p. 2). Nao vou discutir o conteudo ou a esséncia das manifestacbes que
geraram todo esse imbréglio — discussdo que até poderia ser justificada pelo fato de que
mesmo jornalistas extremamente criticos em relacdo a alta administracdo da UFSM
deram a entender que 0s objetos da polémica eram, de fato, uma empresa e um pais, e
ndo, necessariamente, seres humanos, de carne e 0sso.! N&o vou aderir a esse tipo de
exegese, e, sim, partir do pressuposto de que efetivamente se tratou de uma
manifestacdo clara de antissemitismo.

Aquilo que quero colocar em discussdo é a noticia publicada em Zero Hora,
5/6/2015, p. 16, de que “o professor universitario aposentado Luis Milman enviou
noticia-crime ao MPF por discriminacdo e preconceito contra o povo judeu. O caso
podera resultar em inquérito, apos analise” (anexo 4). Aqui esta 0 meu questionamento:
Luis e eu somos professores aposentados da UFRGS, ambos somos doutores (com a
pequena diferenca de que a universidade que me concedeu esse titulo consta nas listas
das 100 universidades mais importantes do planeta, a de Luis ndo consta). A situacao,
obviamente justifica minha curiosidade em saber por que minhas reiteradas denuncias
contra manifestagdes de discriminagdo e de preconceito, em especial contra assim
chamados “alemdes”, mas também contra “italianos” e, inclusive, contra “poloneses”
sul-rio-grandenses, até prova em contrario, nunca surtiu qualquer efeito, enquanto as
dendncias do Luis fizeram com que o MPF entrasse em acdo, de imediato? Para ndo

! Essa “leitura” pode ser derivada do fato de que em Zero Hora, 6/6/2015, p. 2, um jornalista escreveu: “E
se a Universidade de Santa Maria simplificasse tudo e admitisse que errou ao afirmar que uma empresa é
0 Mesmo que um pais?”.
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haver qualquer davida, reitero: A ACAO, A DENUNCIA, DE LUIS MILMAN FOI
JUSTISSIMA!

Diante do exposto, REQUEIRO resposta as seguintes perguntas:

1) O MPF tomou alguma providéncia em relacdo aos atos e as manifestacfes do
entdo procurador da Republica em Lajeado e da técnica pericial em Antropologia, no
episddio das pichacdes com suésticas em Teuténia? Caso positivo, para quando se pode
esperar uma manifestacdo sobre os resultados? Caso negativo, por que ndo foram
tomadas providéncias?

2) Por que as denlncias de Luis Milman geraram reacdo imediata do MPF,
enguanto minhas denuncias — até prova em contrario — ndo geraram acéo alguma (néo
s6 em relagdo ao episodio com o procurador e a antrop6loga)? Caso eu esteja enganado,
que medidas foram tomadas? Caso nenhuma medida tenha sido tomada em relacédo as
minhas dendncias, isso se deve a forma em que foram apresentadas, ou se deve a sua
inconsisténcia em termos de conteudo?

3) N&o sou jurista, mas tenho ouvido falar que, em tese, atos e manifestagcdes de
preconceitos e discriminagdo por “etnia e procedéncia nacional” sdo imprescritiveis.
Caso 0 MPF, até o momento, ndo tenha tomado nenhuma iniciativa em relacdo as
minhas denuncias, isso ainda podera ocorrer? Caso positivo, para quando pode-se
esperar uma acéo nesse sentido?

4) O MPF possui indicios ou provas contra as populagdes sul-rio-grandenses,
sobretudo, de origem alemd, mas também italiana e polonesa? Caso positivo,
REQUEIRO acesso a esses indicios e/ou a essas provas, pois o0 parecer da técnica
pericial em Antropologia do MPF sobre Teutonia deixa duvidas sobre a consisténcia de
suas conclusées e recomendacées.” Como cientista social (sou mestre e doutor em
Ciéncia Politica), reivindico, inclusive, preparo formal para uma anélise do material que
0 MPF eventualmente possui.

Atenciosamente,

René Ernaini Gertz

[No original, seguiu
endereco e e-mail para contato]

2 Devo destacar com a méaxima énfase que se possa imaginar que NUNCA afirmei ou insinuei que entre
essas populacfes ndo houvesse pessoas racistas, discriminatérias, preconceituosas. Aquilo que eu disse —
e insisto em reafirmar — é que em cerca de 40 anos de pesquisa ndo me foram apresentadas provas de que
essas comunidades fossem mais racistas, mais discriminatdrias ou mais preconceituosas que a “média” da
populacgdo galcha ou brasileira, e, sobretudo, penso ter demonstrado no meu citado livro que elas ndo sdo
responsaveis pelo “neonazismo”. E essa discriminagdo constitui o cerne das minhas criticas.




